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Literalitat, Alter und Geschlecht

Klaus Buddeberg

1. Zusammenhéange zwischen Literalitat, Alter und Geschlecht

Welchen Einfluss haben das Alter und das Geschlecht auf die literale Kompetenz
der erwerbsfahigen Bevolkerung? Sind Alter und Geschlecht starke Prédiktoren fiir
funktionalen Analphabetismus? Im Vergleich zu anderen personlichen Merkmalen
wie dem Schulabschluss oder der in der Kindheit erlernten Erstsprache bleiben die
Auswirkungen auf die schriftsprachlichen Fiahigkeiten begrenzt.

Allgemein ldsst sich formulieren, dass Mainner schwicher abschneiden als
Frauen, also stirker von funktionalem Analphabetismus betroffen sind, und dass
jingere Menschen nicht systematisch schwidcher abschneiden als éltere. Die kul-
turpessimistische These (,,Frither war alles besser.”) ldsst sich auf Grundlage der
Untersuchungsergebnisse entkriften.

Dieser Beitrag arbeitet neben der Darstellung zentraler Untersuchungsergebnisse
heraus, wie sich Méanner und Frauen bzw. jiingere und dltere Menschen, die von
funktionalem Analphabetismus betroffen sind, hinsichtlich soziodemografischer
Parameter wie etwa hinsichtlich der Erwerbstitigkeit unterscheiden, und welche
Konsequenzen sich daraus fiir die Erreichbarkeit der Betroffenen fiir die Information
iber Kursangebote ergeben. Im Zusammenhang mit der Frage der Altersstruktur
der Betroffenen wird zudem die Frage der Health Literacy thematisiert und zwar
unter der Perspektive, dass gerade dltere funktionale Analphabet/inn/en ihren
Gesundheitszustand tiberdurchschnittlich hiufig als schlecht beschreiben.

2. Literalitat und Geschlecht

Frauen schneiden im kompetenzdiagnostischen Teil der leo.-Befragung im Schnitt et-
was besser ab als Méanner. Das bedeutet freilich nicht, dass Frauen nur in unbedeu-
tendem Umfang von funktionalem Analphabetismus betroffen wéren. In der Tat le-
ben in Deutschland rund drei Millionen betroffene Frauen. Im folgenden Abschnitt
werden zundchst die Anteile funktionaler Analphabet/inn/en unter Minnern und
Frauen dargestellt und in der umgekehrten Perspektive illustriert, in welchem
Umfang Ménner und Frauen jeweils zum Gesamtphdnomen beitragen. AnschlieBend
wird die Bedeutung des Geschlechts als Priadiktor fiir funktionalen Analphabetismus
diskutiert und ein Versuch unternommen, die Gruppen der ménnlichen und der weib-
lichen Betroffenen zu charakterisieren.

2.1 Risiko des funktionalen Analphabetismus nach Geschlecht

Wihrend im Durchschnitt der Deutsch sprechenden Bevodlkerung zwischen 18 und
64 Jahren 14,5 Prozent von funktionalem Analphabetismus betroffen sind, liegt der
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Anteil bei Ménnern erkennbar iiber, bei Frauen erkennbar unter dem Durchschnitt.
Tabelle 1 zeigt, dass sich innerhalb der ménnlichen erwerbsfihigen Bevolkerung
17,4 Prozent und innerhalb der weiblichen erwerbsfihigen Bevolkerung 11,6 Prozent
Betroffene befinden.

Der Bereich des funktionalen Analphabetismus umfasst im Kontext der
leo. — Level-One Studie die Alpha-Levels 1 bis 3. Auf einer allgemeinen Ebene lésst
sich der Alpha-Level 1 dadurch beschreiben, dass Betroffene auf diesem Level al-
lenfalls einzelne Buchstaben lesen und / oder schreiben konnen. Einer Person auf
Alpha-Level 2 gelingt es, einzelne Worte zu erkennen und niederzuschreiben, sie
scheitert aber an der Satzebene. Auf Alpha-Level 3 weist eine Person das Vermdgen
auf, einzelne Sétze zu lesen und zu schreiben, sie hat aber erhebliche Probleme mit
selbst einfachen zusammenhéngenden Texten.'

Oberhalb des Bereichs des funktionalen Analphabetismus sind weitere 28,7
Prozent der minnlichen Bevolkerung und 23 Prozent der weiblichen Bevolkerung
zwar literalisiert, schreiben jedoch auch bei gebrduchlichem Wortschatz deutlich feh-

lerhaft.
Tabelle 1:  Funktionaler Analphabetismus und fehlerhaftes Schreiben nach
Geschlecht
Anteil in Prozent
der mannlichen bzw. weiblichen Bevoélkerung
Literalitat Alpha-Level Insgesamt Méanner Frauen
al 0,6% 0,7% 0,5%
Funktionaler 9 399 5 0% 289
Analphabetismus & =0 =0 e
10,0% 11,7% 8,3%
Zwischensumme _ 14,5% 17,4% 11,6%
Fehlerhaftes Schreiben ad 25,9% 28,7% 23,0%
>aod 59,7% 54,1% 65,4%
Summe 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n=8.436 Deutsch sprechende Personen im Alter von 18 bis 64 Jahren,
Abweichung der Summen von 100 Prozent aufgrund von Rundungseffekten

1 Diese Charaktersierung der Alpha-Levels erscheint auf den ersten Blick sehr vereinfachend.
In der Tat liegen den Alpha-Levels jeweils eine ganze Reihe von Kann-Bestimmungen und
schwierigkeitsbestimmender Merkmale zugrunde, die in dem Projekt lea. — Literalitétsent-
wicklung von Arbeitskrdften hergeleitet wurden (vgl. Hartig / Riekmann zur Bestimmung
der Level-Grenzen in diesem Band). Es zeigte sich bei der Herleitung der den Alpha-Levels
zugrundeliegenden Kann-Beschreibungen sehr deutlich, dass die Textlinge beim Lesen und
Schreiben das zentrale schwierigkeitsbestimmende Merkmal ist: Je langer ein Textelement ist,
desto schwieriger sind sowohl das Lesen als auch das Schreiben. Diese sogenannte Symbole-
bene (Buchstabe, Wort, Satz, Text) hangt hochsignifikant mit der Schwierigkeit einer Aufgabe
zusammen. Die Symbolebene sagt somit hinreichend viel iiber die Anforderung eines Alpha-
Levels aus. Deshalb lésst sich funktionaler Analphabetismus treffend als die ,,Unterschreitung
der Textebene® beschreiben. Siehe hierzu auch den Beitrag von von Anke Grotliischen, Wibke
Riekmann und Klaus Buddeberg zu den methodischen Herausforderungen der Studie sowie
Heinemann, 2011, S. 90-92.
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2.2 Geschlechterverteilung funktionaler Analphabet/inn/en

Der hohere Anteil der von funktionalem Analphabetismus betroffenen Méanner hat
zur Folge, dass Méanner zum Phidnomen des funktionalen Analphabetismus stirker
beitragen, als dies ihrem allgemeinen Bevolkerungsanteil entspricht.

Tabelle 2 gibt den prozentualen Anteil von Ménnern und Frauen unter den funkti-
onalen Analphabet/inn/en und Personen mit fehlerhafter Schreibung an. Wahrend der
Anteil der Méanner an der Bevdlkerung zwischen 18 und 64 Jahren rund 50 Prozent
betrégt, tragen sie zum Phdnomen des funktionalen Analphabetismus mit rund 60
Prozent, zur Gruppe der fehlerhaft Schreibenden mit ebenfalls iberdurchschnittlichen
56 Prozent bei.

Tabelle 2:  Verteilung der Geschlechter nach funktionalem Analphabetismus und
fehlerhaftem Schreiben

Fehler- Bevoélkerun
Anteil Funktionaler Analphabetismus haftes 9
. gesamt
Schreiben
Alpha-Level al a2 a3 ad > a4
al-a3
Manner 59,9% 64,2% | 58,8% 60,3% 56,0% 45,8% 50,6%
Frauen 40,2% 35,8% | 41,2% 39,7% 44,0% 54,2% 49,4%
Summe 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n=8.436 Deutsch sprechende Personen im Alter von 18 bis 64 Jahren,
Abweichung der Summen von 100 Prozent aufgrund von Rundungseffekten.

Die Teilnahme von Miannern und Frauen an Alphabetisierungskursen deckt sich zwar
nicht mit den Anteilen von Minnern und Frauen an den Betroffenen, im Rahmen
des AlphaPanels® konnte aber gezeigt werden, dass an Alphabetisierungskursen
der Volkshochschulen anteilig mehr Ménner teilnehmen als Frauen, und das, ob-
wohl im Schnitt aller Angebote der Allgemeinen Erwachsenenbildung Frauen als
Teilnehmende stédrker vertreten sind. So weist die Studie unter den Teilnehmenden zu
56 Prozent Ménner, zu 44 Prozent Frauen aus (Rosenbladt / Bilger 2011, S. 13-14).

Allerdings ldsst sich ungeachtet dieser strukturellen Ahnlichkeit der Ergebnisse
aus der leo. — Level-One Studie und dem AlphaPanel nicht grundsitzlich von
den Ergebnissen der Adressatenstudie (leo.) auf die der Teilnehmendenstudie
(AlphaPanel) schlieBen. Wie im Abschnitt zum Einfluss des Alters auf die Literalitét
und sehr ausfiihrlich im Beitrag von Anke Grotliischen zur Erwerbstatigkeit funkti-
onaler Analphabet/inn/en in diesem Band gezeigt wird, bildet namlich der Blick auf
die Teilnehmenden der Kurse lediglich eine sehr spezifische Subgruppe der funktio-
nalen Analphabet/inn/en ab.

2 Zu Ergebnissen des AlphaPanels siche Rosenbladt / Bilger 2011 und Holtsch / Lehmann 2010
sowie Lehmann / Fickler-Stang / Maué in diesem Band.
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192 Klaus Buddeberg
2.3 Pradiktorstarke laut Regressionsanalyse

Ungeachtet der beschriebenen Proportionen zdhlt das Geschlecht (das gilt auch fiir
das Alter) nicht zu den starken Préddiktoren fiir funktionalen Analphabetismus. Die
Regressionsanalyse® weist fiir den Parameter Geschlecht zwar ein signifikant besse-
res Abschneiden von Frauen gegeniiber Ménnern aus (siehe Tabelle 3), im Vergleich
zu den Parametern ,,fehlender Schulabschluss® und ,,andere Erstsprache als Deutsch*
ist aber die Auswirkung des Geschlechts auf die zu erwartende literale Kompetenz
deutlich geringer.

Tabelle 3:  Pradiktorstarke des Faktors Geschlecht

Konstante auf Skala von 0-100 Punkten 52,2

(=Referenzgruppe mit den Parametern Geschlecht méannlich,
Alter 40-49 Jahre, Mittlere Bildung, Erstsprache Deutsch, elterlicher
Abschluss Mittlere Reife, erwerbstétig)

Geschlecht (Referenzgruppe: Méanner)

Frauen 2,6***
Quelle: leo.-Regressionsanalyse. Signifikanz: * = p<0,05; ** = p<0,01; *** = p<0,001. Skala: Von
0-100 Punkte, funktionaler Analphabetismus (Alpha-Level 1-3) endet bei 39,5 Punkten. Ein Alpha-Level

umfasst durchschnittlich 9 Punkte. Insgesamt starkster Pradiktor: ,kein Schulabschluss” (-9,56**¥), R2 =
0,315 (1 Etwa ein Drittel der Varianz lasst sich durch die beobachteten Parameter erklaren.

Mainner weisen demnach gegeniiber Frauen mit ansonsten identischen Eigenschaften
(Alter, Schulabschluss, Erstsprache, Erwerbstitigkeit, Schulabschluss der Eltern) eine
um rund 2,6 Punkte schwichere Testleistung auf, und zwar aufgrund ihres ,,Mann-
Seins“. Um die Bedeutung dieser abstrakten 2,6 Punkte einordnen zu kdnnen, hilft
ein Blick auf die leo.-Skala, auf der die Testleistungen als Punktwerte zwischen 0
und 100 Punkten verortet sind. Ein ,,Durchschnittsdeutscher* erreicht auf der leo.-
Skala einen Punktwert von rund 52 (Konstante). Knapp unter einer Testleistung von
40 Punkten beginnt der Bereich des funktionalen Analphabetismus. Zum Vergleich:
Ein fehlender Schulabschluss bedeutet unter Kontrolle der anderen Parameter eine
schwiéchere Testleistung um 9,5 Punkte. Die Tatsache, Deutsch nicht als Erstsprache
erlernt zu haben, bewirkt eine negative Abweichung um 8,4 Punkte. Selbst ein bil-
dungsferner familidrer Hintergrund, operationalisiert durch fehlende Schulabschliisse
der Eltern, hat mit einem negativen Abweichen von 3,9 Punkten noch eine stirkere
Bedeutung auf die zu erwartende literale Kompetenz als das Geschlecht.

Die beschriecbenen 2,6 Punkte erhalten aber dann erhebliches Gewicht, wenn
beriicksichtigt wird, dass alle anderen in der Regressionsanalyse untersuchten
Parameter inhaltlich begriindbare Beziige zur Literalitit aufweisen (etwa Erstsprache
und Bildung), das Geschlecht hingegen nicht. Obwohl also das Geschlecht im

3 Die Regressionsanalyse wird mit sémtlichen Ergebnissen im Beitrag von von Grotliischen /
Riekmann / Buddeberg zu den Hauptergebnissen der Studie in diesem Band diskutiert und
vollstindig tabellarisch dargestellt.

4 Diese Standardperson ist iiber die folgenden Merkmale definiert: Mann, 40-49 Jahre, Erst-
sprache Deutsch, mittlerer Schulabschluss, Eltern mit mittlerem Schulabschluss, erwerbstétig.
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Vergleich zu anderen Parametern allein nur geringen Einfluss auf die Literalitdt hat,
ist die Erkenntnis besorgniserregend, dass allein das ,,Mann-Sein®, also eine Eigen-
schaft ohne inhaltlich begriindbare Verkniipfung zur Literalitit, zu schwécheren
Testleistungen fiithrt. Oder anders ausgedriickt: Das bloBe ,,Mann-Sein* hat auf die
Literalitit etwa die gleiche Auswirkung, wie statt des Abiturs die Mittlere Reife er-
worben zu haben.

2.4 Charakterisierung mannlicher und weiblicher funktionaler
Analphabet/inn/en

Obwohl, wie gezeigt wurde, der Einfluss des Geschlechts auf die Literalitdt im
Vergleich zu anderen Einflussgrofien begrenzt ist, ldsst sich anhand einiger Parameter
beschreiben, wie die Teilgruppen der von funktionalem Analphabetismus betroffenen
Minner und Frauen beschaffen sind.

Gibt es also den typischen méannlichen Betroffenen und gibt es die typische weib-
liche Betroffene? Diese Frage stellt sich einerseits, um mogliche Unterschiede in der
Urséchlichkeit des funktionalen Analphabetismus herauszuarbeiten und andererseits,
um Strategien zur Information von Betroffenen und deren sozialem und professionel-
lem Umfeld an diesen moglichen Typen funktionaler Analphabet/inn/en ausrichten
zu konnen. Wo und auf welchem Wege kann es gelingen, Betroffene iiber bestehen-
de Weiterbildungsmdglichkeiten zu informieren und ggfs. zur Teilnahme zu motivie-
ren? Auf welchem Literalitdtsniveau hat die spezifische Weiterbildung anzusetzen?

Beide Gruppen — minnliche wie weibliche Betroffene — sind in sich zu hetero-
gen, um von typischen minnlichen oder weiblichen Betroffenen sprechen zu kon-
nen. Manner und Frauen aller Altersstufen sind betroffen, Méanner und Frauen mit
und ohne Migrationserfahrung sind betroffen und Mianner und Frauen auf allen
Bildungsniveaus® sind betroffen. Und sowohl fiir Ménner als auch fiir Frauen gilt,
dass der fehlende Schulabschluss und die Tatsache, Deutsch nicht als Erstsprache er-
lernt zu haben, die hochsten Risiken darstellen, von funktionalem Analphabetismus
betroffen zu sein.

2.4.1 Geschlecht und Altersgruppen

Das stirkere Ausmall von Betroffenheit von Médnnern durch funktionalen Analpha-
betismus betrifft sdmtliche Altersstufen. Unter den 18- bis 29-Jdhrigen sind zehn
Prozent der Frauen und 15 Prozent der Méanner, unter den 30- bis 39-Jahrigen sind
12,9 Prozent der Frauen und 16,8 Prozent der Mianner betroffen. Mit 13,4 Prozent
sind unter den 50- bis 64-Jéhrigen zwar anteilig besonders viele Frauen betroffen,

5 Dabei sind die betroffenen Frauen im Schnitt besser gebildet als die ménnlichen Betroffenen.
Waihrend 70 Prozent der betroffenen Méanner einen niedrigen Abschluss bis maximal Haupt-
schulabschluss oder gar keinen Schulabschluss haben, liegt dieser Anteil unter den betrof-
fenen Frauen bei rund 60 Prozent. Anteilig mehr betroffene Frauen als Méanner haben also
die Mittlere Reife oder einen hoheren Schulabschluss. Zur Kliarung des erklarungsbediirftigen
Zusammentreffens von hoherer Bildung und funktionalem Analphabetismus vgl. Grotliischen
/ Sondag in diesem Band.

193



194 Klaus Buddeberg

auch hier liegt aber der Anteil der Méanner mit 17,9 Prozent deutlich hoher. Die wei-
teste Offnung der Schere lisst sich bei den Personen im Alter zwischen 40 und 49
Jahren feststellen, dort sind 9,9 Prozent der Frauen und 18,7 Prozent der Ménner
funktionale Analphabet/inn/en. Diese Differenz lisst sich im Ubrigen nicht durch die
Représentation von Personen mit Deutsch als Zweitsprache erkldren, die ndmlich
weitaus stirker in der Altersgruppe der 30- bis 39-Jahrigen vertreten sind.

Diese Relationen bedeuten in der umgekehrten Perspektive (,,Wer trigt wie stark
zum funktionalen Analphabetismus bei?"), dass in allen differenzierten Altersgruppen
deutlich mehr Ménner zu den Betroffenen zu zdhlen sind als die Frauen der jewei-
ligen Altersgruppe. So schwankt der Anteil der Ménner unter den Betroffenen zwi-
schen 56,9 Prozent unter den 50- bis 64-Jdhrigen und 66,3 Prozent unter den 40- bis
49-Jahrigen.

2.4.2 Alpha-Levels nach Geschlecht

Innerhalb der Gruppe der funktionalen Analphabet/inn/en unterscheiden sich Ménner
und Frauen hinsichtlich der Alpha-Levels geringfiigig. Wie die Tabelle 4 illus-
triert, ist ein etwas groBerer Anteil der betroffenen Frauen im Vergleich zu betrof-
fenen Ménnern auf dem Alpha-Level 3 verortet, dem sich als Literalitdtsniveau die
Beherrschung der einfachen Satzebene zuordnen ldsst. Anteilig mehr Ménner sind
auf dem Alpha-Level 2 lokalisiert, dem die Beherrschung der Wortebene, aber ein
weitgehendes Scheitern an der Satzebene entspricht. Insgesamt gilt aber fiir beide
Geschlechter, dass mehr als zwei Drittel der Betroffenen zumindest iiber schrift-
sprachliche Kompetenz des Alpha-Levels 3 verfiigen.

Damit verfiigen betroffene Ménner — und in noch stirkerem Male betrof-
fene Frauen — iiber ein hoheres Kompetenzniveau als die Mehrheit der Kurs-
teilnehmenden. Laut den Ergebnissen des AlphaPanels ist ein deutlich groBe-
rer Teil der Teilnehmenden hinsichtlich ihrer Lese- und Schreibfdhigkeiten auf
bzw. unterhalb von Alpha-Level 2 zu verorten, und zwar sowohl gemessen an der
Selbsteinschédtzung der Befragten (Rosenbladt / Bilger 2011, S. 25) als auch ermittelt
durch Kompetenzdiagnostik auf Basis von leo.-Items (vgl. Lehmann / Fickler-Stang
/ Maug in diesem Band).

Als Konsequenz dieses Auseinanderfallens der Ergebnisse der Adressaten- und
Teilnehmendenstudie wird der Bedarf sichtbar, die Kursinhalte didaktisch auch auf
die Gruppe derjenigen zuzuspitzen, deren Anliegen nicht Alphabetisierung im Sinne
des Erlernens des Lesens und Schreibens von der Buchstabenebene an ist, sondern
die Erweiterung und Verfestigung des Lese- und Schreibvermdgens hin zur Ebene
umfangreicherer Texte.



Literalitat, Alter und Geschlecht

Tabelle 4:  Differenzierung der Literalitatsniveaus funktionaler Analphabet/inn/en in drei
Alpha-Levels nach Geschlecht

Anteile der mannlichen bzw. weiblichen Betroffenen

Alpha-Level Alle Betroffenen Méanner Frauen
0% 8,8% 4,3%

Summe 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n=1.220 Personen auf den Alpha-Levels 1 bis 3

2.4.3 Arbeitende funktionale Analphabet/inn/en nach Geschlecht

Dennoch existiert ein gewichtiger Unterschied zwischen den Betroffenen beider
Geschlechter. Dieser liegt in der Frage der Erwerbstitigkeit. Unter den funktiona-
len Analphabet/inn/en ist der Anteil der Erwerbstétigen insgesamt etwas geringer als
im Schnitt der Bevolkerung.® Von funktionalem Analphabetismus betroffene Manner
sind in hoherem Mafle erwerbstitig als die korrespondierende Gruppe unter Frauen,
dies gilt insbesondere fiir die Erwerbstdtigkeit in Vollzeit. Ménner verbringen also
im Durchschnitt auch mehr Zeit am Arbeitsplatz als Frauen (Tabelle 5). Der erheb-
liche Unterschied der Vollzeit- und Teilzeitquoten gilt grundsitzlich fiir Ménner im
Vergleich zu Frauen, also nicht fiir funktionale Analphabet/inn/en. Allerdings ist der
Anteil der in Vollzeit titigen Personen unter den funktionalen Analphabet/inn/en um
jeweils rund zehn Prozentpunkte niedriger als im Bevolkerungsschnitt und zwar bei
Mainnern und Frauen gleichermalien.

Damit sind trotz der geringeren Erwerbsquote im Vergleich zur Gesamtbevol-
kerung dennoch rund die Hélfte der betroffenen Frauen und iiber 60 Prozent der be-
troffenen Ménner erwerbstétig.’

6 Der Unterschied im AusmaB der Erwerbstitigkeit ist somit eher gradueller denn substanzieller
Natur, vgl. Buddeberg et al. 2012, S. 29-30.

7  An dieser Stelle zeigt sich, wie im Beitrag von Anke Grotliischen zur Erwerbstitigkeit funk-
tionaler Analphabet/inn/en ausfiihrlich diskutiert wird, dass der Schluss von Ergebnissen der
Teilnehmendenforschung wie etwa dem AlphaPanel auf die Gesamtheit der Betroffenen nicht
zuldssig ist, zeichnet sich die Gruppe der Kursteilnehmenden doch durch deutlich andere Re-
lationen hinsichtlich der Erwerbstatigkeit aus.
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Tabelle 5:

Erwerbssituation funktionaler Analphabet/inn/en nach Geschlecht

Anteile unter funktionalen Analphabet/inn/en und in der
Gesamtbevoélkerung nach Geschlecht

Bevolkerung insgesamt

B — Manner | Frauen B_evélkerung Maénner | Frauen
etroffenen insgesamt

Erwerbstatig in Vollzeit 40,8% 56,0% 17.8% 47,0% 65,2% 28,3%
Erwerbstatig in Teilzeit 16,1% 6,7% 30,2% 19,4% 5,8% 33,4%
ﬁ‘:tiiz:l')’l'i'ff;dfé L;g 2,7% 31% | 21% 2,9% 3,2% 2,6%
Arbeitslos 16,7% 18,6% 13,7% 7,6% 8,7% 6,4%
In Elternzeit 1,1% 0,1% 2,8% 2,0% 0,2% 3,8%
Schiiler/in, Student/in,

unbez. Praktikum, 3,9% 4,2% 3,4% 7,5% 8,2% 6,8%
sonst. Ausbildung

Weﬁ;‘é'i'é:s?er 0,0% 0,0% | 0,0% 0,1% 0,3% 0,0%
Rentner/in, Pensionar/in 6,3% 6,7% 5,7% 4,8% 5,5% 4.1%
Erwerbsunfahig 2,3% 2,9% 1.4% 1,2% 1,4% 1,1%
Hausfrau / Hausmann 9,0% 1,1% 21,0% 6,3% 0,4% 12,3%
Sonstiges 1,1% 0,7% 1.8% 1,1% 1,0% 1,2%
Summe 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, funktionale Analphabet/inn/en
n=8.436, jeweils Deutsch sprechende Personen zwischen 18 und 64 Jahren. Abweichungen der

Summen von 100% aufgrund von Rundungseffekten

: n = 1.220, Bevolkerung insgesamt:

Sind funktionale Analphabet/inn/en erwerbstitig, so sind die Minner unter ih-
nen vornehmlich Arbeiter, die Frauen unter ihnen in anndhernd gleichem Mafle
Arbeiterinnen oder Angestellte (Tabelle 6). Im Vergleich zur Gesamtbevolkerung
ist der Anteil der Arbeiter/innen unter den Betroffenen deutlich héher und zwar so-
wohl unter betroffenen Méannern als auch unter den betroffenen Frauen. Umgekehrt
ist der Anteil der Angestellten unter den Betroffenen geringer als im Schnitt der
Bevolkerung. Dies gilt ebenfalls sowohl fiir Médnner wie fiir Frauen.

Tabelle 6:

Berufliche Stellung funktionaler Analphabet/inn/en nach Geschlecht

Anteile unter funktionalen Analphabet/inn/en
und in der Gesamtbevolkerung nach Geschlecht

Bevolkerung insgesamt

Alle Ménner | Frauen | Bevolkerung | Manner | Frauen
Betroffenen insgesamt

Arbeiter/innen 33,3% 40,2% | 22,7% 18,6% 26,8% 10,2%
Angestellte 21,2% 18.2% | 25,8% 39.3% 32,8% 45,9%
Beamt/innen 0,4% 0,5% 0,2% 4,9% 6,1% 3,6%
Selbststédndige 6,9% 8,9% 3,8% 8,9% 11,0% 6,6%
Sonstige, keine 12%|  1.0%| 14% 13%|  12%|  1,4%
Angabe

Nicht erwerbstéatig 37.0% 31,1% | 46,1% 27.1% 22,1% 32,2%
Summe 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, funktionale Analphabet/inn/en: n = 1.220, Bevolkerung insgesamt:
n=8.436, jeweils Deutsch sprechende Personen zwischen 18 und 64 Jahren. Abweichungen der

Summen von 100% aufgrund von Rundungseffekten
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Wie an anderer Stelle gezeigt wurde,® lassen sich bestimmte Branchen und
Tatigkeitsbereiche eingrenzen, in denen Betroffene anteilig besonders héufig té-
tig sind. Unter dem Aspekt der Erreichbarkeit durch Informationskampagnen oder
durch informierte Personen aus dem Umfeld der Betroffenen lieen sich so also
im Falle der , arbeitenden funktionalen Analphabet/inn/en* Strategien betriebli-
cher Weiterbildung entwickeln, die iiber die Betriebe (Personalverantwortliche,
Betriebsrite) oder Gewerkschaften risikobehaftete Personengruppen gezielt adressie-
ren konnen.

2.4.4 Hausliche funktionale Analphabet/inn/en nach Geschlecht

Das zuvor Gesagte gilt freilich nur fiir Ménner und Frauen, sofern sie erwerbsté-
tig sind oder sich in einer Ausbildung befinden. Betroffene Frauen sind aber weit-
aus hdufiger als Mianner zu Hause, das heiflt, sie beschreiben sich selbst als
Hausfrauen, die keiner Erwerbstétigkeit nachgehen, oder — seltener — als in Elternzeit.
Wie Tabelle 5 ebenfalls zeigt, zéhlt jede fiinfte von funktionalem Analphabetismus
betroffene Frau zu den ,, hduslichen funktionalen Analphabetinnen*. Da diese
nicht in Erwerbs- oder Ausbildungsarrangements eingebunden sind, stellt sich im
Gegensatz zu Erwerbstétigen in stirkerem Mafle die Frage der Erreichbarkeit. Eine
Kampagnenstrategie, die auf Information tiber Grundbildungsangebote und Motivation
zur Teilnahme zielt, kann im Fall dieser Personengruppe also nicht auf institutio-
nalisierte Beziehungsstrukturen wie im Falle der (vielfach ménnlichen) erwerbsta-
tigen funktionalen Analphabet/inn/en. Zuriickgreifen erweist sich — auch dies legen
die Daten aus der Tabelle 5 nahe —, dass fiir betroffene Frauen das Hausfrauendasein
eine verstirkt gewéhlte Option ist, denn wihrend sich der Anteil der Hausménner so-
wohl im Bevdlkerungsdurchschnitt als auch unter den Betroffenen unter bzw. um ei-
nen Prozent bewegt, liegt der Anteil der Hausfrauen bei den betroffenen Frauen mit
21 Prozent deutlich iiber dem Bevolkerungsdurchschnitt von 12,3 Prozent.

In der Gefahr, aufgrund nicht vorhandener Einbindung in betriebliche Strukturen,
aus dem Bereich der Weiterbildungsangebote abgekoppelt zu werden, steht jede
flinfte betroffene Frau, diese Gefahr besteht fiir betroffene Ménner hingegen kaum.
Um diese Personengruppe nicht aus dem Blick zu verlieren, und um trotz der
Héuslichkeit Kontakt zu Betroffenen herstellen zu koénnen, diirfte es von beson-
derer Bedeutung sein, Personen im sozialen Umfeld moglicher Betroffener fiir die
Problematik zu sensibilisieren. Fundierte Kenntnisse iiber die ,,Mitwisser® funktio-
naler Analphabet/inn/en, also iiber Personen, die im familidren oder sozialen Umfeld
oder im Erwerbsleben Kenntnis iiber die mangelnde Lese- und Schreibkompetenz
anderer Personen haben, liegen zurzeit in systematisch erarbeiteter Form jedoch noch
nicht vor.

Hierbei ist es zudem bedeutsam, dass Frauen deutlich seltener allein le-
ben als Minner, dass hédusliche Isolation und damit verbunden fehlende famili-
dre Unterstiitzungssysteme also in hoherem MaBlie ein Problem von Minnern dar-
stellt (Tabelle 7). Unter betroffenen Méannern betragt der Anteil der Alleinlebenden
16 Prozent, unter betroffenen Frauen knapp zehn Prozent. Dem entspricht ein weit-

8  Vgl. Grotliischen zur Erwerbstétigkeit funktionaler Analphabet/inn/en in diesem Band, vgl.
auch Buddeberg et al. 2012.
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aus hoherer Anteil von Ledigen unter den ménnlichen Betroffenen als unter weibli-
chen Betroffenen.

In dieser Hinsicht unterscheiden sich funktionale Analphabet/inn/en {ibrigens
nicht nennenswert von der Bevdlkerung insgesamt. Erheblich weniger Personen,
die in einer Partnerschaft leben, gibt es hingegen unter den Teilnehmenden von
Alphabetisierungskursen der Volkshochschulen (Rosenbladt 2011, S. 96).

Tabelle 7:  Haushaltstyp und Zusammenleben Familienstand nach Geschlecht

Anteile aller Betroffenen, der méannlichen bzw. weiblichen
Betroffenen und der Bevolkerung insgesamt

Bevoélkerung insgesamt

- Manner | Frauen B_evolkerung Manner | Frauen
Betroffenen insgesamt
Ein-Personen-Haushalt 13,6% 16,0% 9,8% 12,8% 15,4% | 10,1%
Mehrpersonen- 86,3% | 83,8% | 90,1% 87,1% 84,6% | 89,8%
haushalt
Summe 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

Verheiratet, mit
Ehepartner/in 57,9% 56,0% | 60,7% 57,8% 55,0% | 60,6%
zusammenlebend

Verheiratet, von Ehe-

partner/in getrennt 3,9% 2,8% 5,7% 3,5% 2,6% 4,4%
lebend

Ledig 27,2% 324% | 19.2% 30,1% 35,6% | 24,4%
Geschieden 8,0% 7,3% 9,0% 6,6% 5,8% 7.3%
Verwitwet 2,5% 1,2% 4,5% 1,7% 0,8% 2,7%
Summe* 99,5% 99,7% | 99.1% 99,6% 99,7% | 99.4%

Quelle: leo. - Level-One Studie, funktionale Analphabet/inn/en: n = 1.220, Bevélkerung insgesamt:
n=8.436, jeweils Deutsch sprechende Personen zwischen 18 und 64 Jahren. Abweichungen der
Summen von 100% aufgrund von Rundungseffekten. * Abweichung der Summen von 100 Prozent
aufgrund von Antworten ,keine Angabe’

2.4.5 Arbeitslose funktionale Analphabet/inn/en nach Geschlecht

Die Daten der Tabelle 5 zur Erwerbssituation funktionaler Analphabet/inn/en zei-
gen aber neben der auf den ersten Blick iiberraschend hohen Erwerbsquote auch ei-
nen insgesamt hohen Anteil an Arbeitslosen unter den Betroffenen. Wihrend zum
Zeitpunkt der Befragung Ende 2010 knapp acht Prozent der befragten Bevolkerung
von 18 bis 64 Jahren arbeitslos waren — gegenwirtig liegt die bundesweite
Arbeitslosenquote bei unter sieben Prozent (Juli 2012) — sind von den von funktio-
nalem Analphabetismus betroffenen Méanner 19 Prozent, von den betroffenen Frauen
14 Prozent arbeitslos. Von den arbeitslosen funktionalen Analphabet/inn/en beziehen
rund 80 Prozent Arbeitslosengeld II.

Aus dem weit iiberdurchschnittlichen Anteil von Arbeitslosen unter den Be-
troffenen lésst sich eine weitere Strategie zur Information der Betroffenen und
ihrer moglichen Motivation zum Weiterlernen ableiten. Eine systematische



Literalitat, Alter und Geschlecht

Kontaktaufnahme zu den ,, arbeitslosen funktionalen Analphabet/inn/en* wire in die-
sem Fall durch die Sachbearbeitenden der Arbeitsagenturen denkbar. In der Praxis
diirfte diese Moglichkeit neben der systematischen Schulung und Sensibilisierung
von Mitarbeiter/inne/n der Agenturen aber auch davon abhédngen, ob die Kontakte
nicht nur punktueller Natur sind. Es ist davon auszugehen, dass Personen im ad-
ministrativen Umfeld von Betroffenen einige Zeit bendtigen, um aus einer ersten
Ahnung, mit jemandem zu tun zu haben, der oder die von funktionalem Analpha-
betismus betroffen sein konnte, eine sichere Annahme zu entwickeln.

2.5 Internationaler Vergleich

Die Ergebnisse der leo.-Studie bestitigen vergleichbare Resultate von Studien
aus anderen Ldndern. So kommt die franzosische Studie IVQ 2004-2005 (Infor-
mation et Vie Quotidienne) zu dem Ergebnis, dass unter den von funktionalem
Analphabetismus Betroffenen in Frankreich 59 Prozent Minner und 41 Prozent
Frauen sind. Und auch insgesamt zeigt sich — wie in der leo.-Studie — dass Ménner
héufiger von funktionalem Analphabetismus betroffen sind (elf Prozent) als Frauen
(acht Prozent) (ANLCI — Agence Nationale de la Lutte contre I’'llletrisme 2005,
S. 6).

Der International Adult Literacy Survey (IALS) kommt fiir zahlreiche teilneh-
mende Lénder zu dem Ergebnis, dass Frauen mit Texten besser zurechtkommen als
Minner. Allerdings gibt es hierbei auch Ausnahmen. So weisen die vom Schweizer
Bundesamt fiir Statistik berichteten Teilergebnisse der Nachfolgeerhebung Adult
Literacy and Lifeskills Survey (ALL) im Jahr 2005 darauf hin, dass in der Schweiz
die Manner hinsichtlich des Lesens von Texten, schematischer Darstellungen,
der Alltagsmathematik und des Problemldsens besser abschneiden als die Frauen
(Schweizer Bundesamt fiir Statistik 2005, S. 17), dass die Geschlechterverteilung
hinsichtlich des Lesens also keine Naturgesetzlichkeit ist. Dies weist, auch wenn die
Schweizer Ergebnisse eine Ausnahme darstellen, darauf hin, dass die geschlechtsspe-
zifische Risikozuschreibung eher ein soziokulturelles Problem widerspiegelt als ein
geschlechtliches.

3. Literalitat und Alter

Eine eindeutige Zuschreibung eines hohen oder geringen Risikos, von funktionalem
Analphabetismus betroffen zu sein, ldsst sich bezogen auf die Altersverteilung nicht
vornehmen. Zwar zeigen sich einige Unterschiede im Ausmal} der Betroffenheit ver-
schiedener Altersgruppen, als Pradiktor fiir das Phdanomen ist das Alter aber noch
wesentlich schwicher als das Geschlecht.

Im Rahmen der leo.-Studie wurden Personen zwischen 18 und 64 Jahren befragt.
Diese Begrenzung ist bedingt durch die Stichprobenstruktur des Adult Education
Survey (AES), auf den der kompetenzdiagnostische Teil der leo.-Untersuchung als
Add-On aufgesetzt wurde. Durch Daten gesicherte Aussagen iiber das Ausmal} des
funktionalen Analphabetismus unter Personen jenseits des Rentenalters sind daher
nicht moglich.
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Da bei der Interpretation der Ergebnisse aber auch das Phanomen des Kompetenz-
verlusts mit in Betracht zu zichen ist, 1dsst sich vermuten, dass das Gesamtergebnis
eher schlechter ausfallen wiirde, wenn die hoheren Altersgruppen mit einbezogen
worden wiren. Ergebnisse zu den Kompetenzen der 65- bis 80-Jdhrigen wird die
Zusatzstudie Competencies in Later Life (CILL) der PIAAC-Studie 2014 liefern.

3.1 Risiko des funktionalen Analphabetismus nach Altersgruppen

Wiéhrend im Durchschnitt der untersuchten Bevdlkerung 14,5 Prozent von funktio-
nalem Analphabetismus betroffen sind, variiert dieser Anteil im Vergleich von vier
Altersgruppen zwischen 13 Prozent unter den 18- bis 29-Jahrigen und 16 Prozent
unter den 50- bis 64-Jdhrigen. Innerhalb der dazwischen liegenden Gruppen (30-39
Jahre und 40-49 Jahre) liegt der Anteil bei rund 15 Prozent (vgl. Tabelle 8).

Tabelle 8:  Funktionaler Analphabetismus und fehlerhaftes Schreiben nach Alter

Anteil in Prozent verschiedener Altersgruppen

Literalitat Alpha-Level | Insgesamt | 18-29 Jahre | 30-39 Jahre | 40-49 Jahre | 50-64 Jahre

0,6% 0,4% 0,6% 0,6% 0,7%
Funktionaler Anal-

phabetismus 3,9% 2,7% 4,2% 4,3% 4,2%
10,0% 9,5% 10,1% 9,6% 10,8%
Zwischensumme - 14,5% 12,6% 14,9% 14,5% 15,7%
Fehlerhaftes 25,9% 26,6% 25,6% 23,7% 27,4%
>ad 59,7% 60,9% 59,5% 61,8% 56,9%
Summe 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n=8.436 Deutsch sprechende Personen im Alter von 18 bis 64 Jahren.
Abweichungen der Summen von 100% aufgrund von Rundungseffekten

Auch wenn die Unterschiede zwischen den Gruppen bei Kontrolle ande-
rer soziodemografischer Variablen nicht signifikant sind (vgl. die Ergebnisse der
Regressionsanalyse in Tabelle 10), so ldsst sich doch bereits an dieser Stelle kon-
statieren, dass die kulturpessimistische Annahme, nach der jiingere Personen hin-
sichtlich ihres Bildungserfolgs gegeniiber élteren ins Hintertreffen geraten, zu-
mindest hinsichtlich der Literalitit nicht zutrifft. Im Gegenteil ldsst sich vielmehr
vermuten, dass dltere Personen stirker zum Gesamtphdanomen beitragen, als es ihrem
Bevolkerungsanteil entspricht.

Eine deutliche anteilige Zunahme der Betroffenen mit steigendem Alter weisen
hingegen Personen mit einer anderen Erstsprache als Deutsch auf. Hier steigt der
Anteil funktionaler Analphabet/inn/en an den Altersgruppen mit steigendem Alter
an.’

9  Vgl. Buddeberg / Rickmann zu Literalitdt und Erstsprache in diesem Band.
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3.2 Altersverteilung funktionaler Analphabet/inn/en

Tabelle 9 gibt in Prozent an, auf welche Altersgruppen sich funktionale Analphabet/
inn/en und Personen mit Rechtschreibproblemen verteilen. Und in der Tat ist der
grofite Teil der funktionalen Analphabet/inn/en derzeit 50 bis 64 Jahre alt, ndmlich
etwa 33 Prozent, also knappe drei Prozentpunkte mehr als es ihrem Anteil an der
Bevdlkerung insgesamt entspricht.

Tabelle 9:  Altersverteilung nach funktionalem Analphabetismus und fehlerhaftem Schreiben

Anteil Funktionaler Analphabetismus Fehlerhaftes Bevolkerung
Schreiben gesamt
Alpha-Level o a2 a3 Summe od > 04
al-a3
18-29 Jahre 16,4% 15,8% 21,6% 19,9% 23,5% 23,4% 22,9%
30-39 Jahre 20,2% 21,6% 20,1% 20,6% 19,8% 20,0% 20,0%
40-49 Jahre 27,.3% 30,1% 25,8% 27,0% 24,8% 28,0% 27,0%

50-64 Jahre 36,1% 32,4% 32,4% 32,6% 31.9% 28,7% 30,1%

Summe 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n=8.436 Deutsch sprechende Personen im Alter von 18 bis 64 Jahren.
Abweichungen der Summen von 100% aufgrund von Rundungseffekten

Etwa 20 Prozent der funktionalen Analphabet/inn/en gehoren zur Altersgruppe der
18- bis 29-Jéhrigen. Sie tragen damit weniger stark zum Gesamtphidnomen bei als
ihr Bevdlkerungsanteil vermuten liee. Bei den dazwischen liegenden Altersgruppen
decken sich der allgemeine Bevodlkerungsanteil und der Beitrag zum funktionalen
Analphabetismus.

Fiir die leo.-Daten, die im Jahr 2010 erhoben wurden, diirften dabei Kohorten-
effekte weitgehend auszuschlieffen sein. Wahrend sich in anderen Studien das ten-
denziell bessere Abschneiden der Jiingeren zum Teil darauf zuriickfithren ldsst, dass
fiir Altere kein Schulangebot bestand, trifft dies auf die leo.-Studie nicht zu. Die
dltesten leo.-Befragten sind 1945 geboren und somit sechs Jahre spéter, also etwa
1951 eingeschult worden. Damit schldgt sich der Nachkriegseffekt des mangelnden
Schulangebots der spéten vierziger Jahre nicht mehr nieder. Es bleibt aber selbst bei
Kontrolle der Bildungsexpansion der 1970er Jahre ein geringer signifikanter Effekt
zugunsten jiingerer Altersgruppen bestehen, der genau gegenteilig zur kulturpessi-
mistischen These wirkt.

3.3 Pradiktorstarke laut Regressionsanalyse

Obschon das zuvor Gesagte die Vermutung zuzulassen scheint, dass es im Gegensatz
zur kulturpessimistischen Lesart eher die dlteren Personen sind, die eine von ho-
herem Risiko behaftetet Gruppe darstellen, relativiert die Regressionsanalyse die-
se Annahme. Das Alter erweist sich sogar als noch schwicherer Pridiktor als das
Geschlecht. Im Vergleich zu Personen im Alter von 40 bis 49 Jahren weisen allen-
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falls Personen zwischen 50 und 64 Jahren eine geringfiligig schwichere Testleistung
von weniger als ein Punkt auf der leo.-Skala auf. Die noch geringeren positiven
Abweichungen der beiden jiingeren Altersgruppen sind nicht signifikant.'

Tabelle 10: Auszug aus den Ergebnissen der Regressionsanalyse zu dem Parameter Alter

Konstante auf Skala von 0-100 Punkten 52,2
(=Referenzgruppe mit den Parametern Geschlecht méannlich,

Alter 40-49 Jahre, Mittlere Bildung, Erstsprache Deutsch, elterlicher

Abschluss Mittlere Reife, erwerbstatig)

Altersgruppe (Referenzgruppe: 40-49 Jahre)

18-29 Jahre 0,3
30-39 Jahre 0,4
50-64 Jahre -0,8**

Quelle: leo.-Regressionsanalyse. Signifikanz: * = p<0,05; ** = p<0,01; *** = p<0,001. Skala: Von
0-100 Punkte, funktionaler Analphabetismus (Alpha-Level 1-3) endet bei 39,5 Punkten. Ein Alpha-Level
umfasst durchschnittlich 9 Punkte. Insgesamt starkster Pradiktor: ,kein Schulabschluss” (-9,56**¥), R2 =
0,315 [ Etwa ein Drittel der Varianz lasst sich durch die beobachteten Parameter erklaren.

3.4 Charakterisierung der Altersgruppen

Im Gegensatz zum Vergleich zwischen ménnlichen und weiblichen Betroffenen
weisen die vier untersuchten Altersgruppen jeweils einige Spezifika auf, die im
Folgenden skizziert werden. Die Verteilung der Betroffenen nach Altersgruppen und
Geschlecht wurde zuvor bereits dargestellt.

3.4.1 Alpha-Levels nach Alter

Hinsichtlich der Lokalisierung der Befragten auf die Alpha-Levels unterscheiden sich
die élteren drei Altersgruppen nur geringfiigig. Einzig die jiingste Altersgruppe, die
18- bis 29-Jdhrigen, setzten sich von den anderen Gruppen dadurch ab, dass bei ih-
nen der Anteil der Personen auf den Alpha-Levels 1 und 2 geringer ist als innerhalb
der iibrigen Altersgruppen, dass sich bei ihnen also der funktionale Analphabetismus
noch stérker als in den anderen Gruppen durch den Alpha-Level 3 beschreiben lésst.
So sind von den 18- bis 29-Jahrigen Betroffenen rund 75 Prozent auf dem Alpha-
Level 3 zu verorten, von den dlteren drei Gruppen jeweils zwischen 66 und 69
Prozent.

10 Vgl. Grotliischen / Riekmann / Buddeberg zu den Hauptergebnissen der Studie in diesem
Band.
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Tabelle 11: Altersgruppen funktionaler Analphabet/inn/en nach Alpha-Levels

Anteile der untersuchten Altersgruppen

Alpha-Level Alle Betroffenen | 18-29 Jahre 30-39 Jahre 40-49 Jahre 50-64 Jahre

0 0 0 Qo 0
9 o 0 9 0 O /0 4

0% 6% 8,4% 0,0% 6,9%
O 6 % % 0 % 66,2% 63,8%

Summe 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n = 1.220 Personen auf den Alpha-Levels 1 bis 3. Abweichungen der
Summen von 100% aufgrund von Rundungseffekten

3.4.2 Niveau der Schulabschliisse nach Alter

Der fehlende Schulabschluss, wichtigster Pradiktor fiir funktionalen Analpha-
betismus, ist weniger ein Problem der dlteren beiden Altersgruppen als eines der un-
ter 40-Jahrigen. Wie aus Tabelle 12 hervorgeht, liegt der Anteil derer ohne Abschluss
unter den Betroffen im Alter von 40 Jahren oder dariiber bei unter 18 Prozent,
bei den Personen zwischen 30 und 39 Jahren bei 26 Prozent und bei der jiingsten
Altersgruppe bei rund 20 Prozent, wobei Angehdrige dieser Altersgruppe hiufig kei-
ne Angaben zum Abschluss gemacht haben bzw. noch die Schule besuchen.
Umgekehrt haben Angehorige der beiden élteren Altersgruppen anteilig beson-
ders oft niedrige Schulabschliisse, etwa Hauptschul-, Volksschul- oder Forderschul-
abschliisse. Dies deckt sich mit den Entwicklungen der Schulstruktur in den ver-
gangenen Jahrzehnten, da die Zahl der Schiilerinnen und Schiiler, die Hauptschulen
besuchen, als Folge eines erheblichen Akzeptanzverfalls rapide gesunken ist."

Tabelle 12: Schulabschlisse funktionaler Analphabet/inn/en nach Altersgruppen

Funktionale Analphabet/inn/en B.evolkerung
insgesamt
Alle 18-29 Jahre | 30-39 Jahre | 40-49 Jahre | 50-64 Jahre
Betroffene

Kein 19,3% 19,8% 26,0% 17,6% 16,4% 4,7%
Schulabschluss ! ! ' ! ! !

Untere Bildung 47,7% 44,8% 41,4% 50,0% 51,6% 29,9%
Mittlere Bildung 18,9% 19,5% 18,1% 18,0% 19,8% 32,3%
Hoéhere Bildung 12,3% 8,7% 14,5% 13,7% 11,9% 31,4%
Noch Schiler 0,7% 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,9%
Keine Angabe 1,1% 4,2% 0,0% 0,7% 0,3% 0,8%
Summe 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, funktionale Analphabet/inn/en: n = 1.220 Deutsch sprechende
Personen zwischen 18 und 64 Jahren, Bevolkerung insgesamt: n=8.436. Abweichungen der Summen
von 100% aufgrund von Rundungseffekten

11 So besuchten im Schuljahr 1975/76 noch 43,8 Prozent der Achtkldssler/innen eine Haupt-
schule, im Schuljahr 2008/09 waren es nur noch 19,3 Prozent. Gegenlaufig stieg die Zahl der
Achtkldssler/innen, die ein Gymnasium oder eine iibergreifende Schule besuchten, der Anteil
der Forderschiiler/innen verdnderte sich dagegen kaum. Vgl. dazu ausfiihrlich die Zeitreihen
in Rosner 2010, S. 79. Die Entwicklung unterscheidet sich allerdings erheblich im Vergleich
der Bundeslédnder, vgl. ebenda, S. 80.
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3.4.3 Arbeitende, hausliche und arbeitslose funktionale
Analphabet/inn/en nach Alter

Wie am Beispiel des Einflusses des Geschlechts gezeigt wurde, ist der Aspekt
der Erwerbstitigkeit deshalb von besonderem Interesse, da er Riickschliisse dar-
auf zuldsst, in welcher Art und Weise Betroffene erreicht, informiert und ggfs. zur
Teilnahme an Weiterbildungsveranstaltungen motiviert werden kdnnen.

Der hochste Anteil von Erwerbstitigen ist unter den 40-49-Jdhrigen Betroffenen
zu finden. Unter ihnen betrdgt der Anteil derer, die einer Vollzeit- oder Teilzeit-
beschéftigung nachgehen, 73 Prozent (Tabelle 13). Unter den 30-39-Jdhrigen liegt
dieser Anteil bei knapp unter 60 Prozent.

Bei der Betrachtung der jlingsten Altersgruppe (18-29 Jahre) und der éltesten
Altersgruppe (50-64 Jahre) sind zwei Spezifika zu beachten. In beiden Altersgruppen
ist unter den funktionale Analphabet/inn/en der Anteil der Erwerbstitigen mit
54 bzw. 53 Prozent vergleichsweise niedrig. Von den 18- bis 29-Jdhrigen befin-
den sich jedoch weitere 18 Prozent noch im Schulbesuch, einer auerbetrieblichen
Ausbildung oder einem Praktikum, also biografisch vermutlich vor dem Eintritt ins
Erwerbsleben. Bei den 50- bis 64-jdhrigen funktionalen Analphabet/inn/en spielen
hingegen (Frith-)Rentner/innen und Pensiondr/innen mit einem Anteil von fast 18
Prozent eine besondere Rolle. Da sie dem Erwerbsleben bereits entwachsen sind,
sind sie lber betriebliche Weiterbildungskonzepte nicht mehr erreichbar. Gleiches
gilt fiir Erwerbsunféhige, die ebenfalls unter den 50- bis 64-Jidhrigen den hdchsten
Anteil aufweisen.

Tabelle 13: Erwerbsstatus funktionaler Analphabet/inn/en nach Altersgruppen

Funktionale Analphabet/inn/en B_evolkerung
insgesamt

Alle Be- 18-29 30-39 40-49 50-64

troffene Jahre Jahre Jahre Jahre
Erwerbstatig in Vollzeit 40,8% 27,8% 39,9% 52,4% 39,5% 47%
Erwerbstatig in Teilzeit 16,0% 12,7% 17,4% 20,5% 13,4% 19,4%
Auszublldende/r in betrieb- 2.7% 13.4% 0,2% 0,0% 0,0% 2.9%
licher Lehre
Arbeitslos 16,7% 16,2% 20,0% 15,8% 15,6% 7.6%
In Elternzeit 1,1% 3,1% 1,9% 0,4% 0,0% 2,0%
Schiler/in, Student/in,
unbez. Praktikum, sonst. 3,9% 17,.8% 1,6% 0,0% 0,0% 7.5%
Ausbildung
Im Zivil- oder Wehrdienst 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1%
Rentner/in, Pensionér/in 6,4% 0,0% 0,6% 1,6% 17,8% 4,8%
Erwerbsunfahig 2,3% 1,2% 0,2% 2,5% 4,3% 1,2%
Hausfrau/ Hausmann 9,0% 5,5% 17,1% 6,3% 8,1% 6,3%
Sonstiges 1,.2% 2,1% 1,1% 0,4% 1,3% 1.1%
Summe 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, funktionale Analphabet/inn/en: n = 1.220 Deutsch sprechende
Personen zwischen 18 und 64 Jahren, Bevolkerung insgesamt: n=8.436. Differenz der Summen
zu 100 Prozent aufgrund von Rundungseffekten
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Auf den weit liberdurchschnittlichen Anteil von Arbeitslosen unter den funktiona-
len Analphabet/inn/en wurde bereits hingewiesen. Fiir simtliche Altersgruppen gilt,
dass der Anteil der Arbeitslosen mit mindestens jeweils 16 Prozent gut doppelt so
hoch liegt wie in der Bevdlkerung insgesamt. Mit einem Anteil von 20 Prozent
Arbeitslosen ragt dabei die Gruppe der 30- bis 39-Jahrigen heraus.

Hausliche funktionale Analphabet/inn/en sind vor allem unter den 30- bis
39-Jahrigen vertreten. Fast jede/r fiinfte Betroffene aus dieser Altersgruppe ist als
Hausfrau (sehr selten als Hausmann) oder im Rahmen von Elternzeit zu Hause.
Dabei handelt es sich um Personen, die anteilig vergleichsweise selten allein le-
ben, rund zwolf Prozent von ihnen leben in einem Ein-Personen-Haushalt. Mit 17
Prozent besonders hoch ist der Anteil der Alleinlebenden hingegen unter den 50- bis
64-Jahrigen (Tabelle 14). Hier kommt zum Tragen, dass im biografischen Verlauf
dies die Gruppe ist, in der Scheidung die groBte Rolle spielt. Auch verwitwete
Personen tragen zu den Alleinlebenden dieser Altersgruppe bei.

Tabelle 14: Haushaltstyp und Zusammenleben mit Partner/in nach Altersgruppen

Funktionale Analphabet/inn/en Bevolkerung
insgesamt

Alle Be- 18-29 30-39 40-49 50-64

troffene Jahre Jahre Jahre Jahre
Ein-Personenhaushalt 13,6% 12,1% 11,6% 12,1% 17.0% 12,8%
Mehrpersonenhaushalt 86,3% 87.9% 87,9% 87,9% 83,0% 87.1%
Summe 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Verheiratet, mit Ehepartner/ 57,8% 21,4% 63,2% 71,3% 65,5% 57,8%
in zusammenlebend
Verheiratet, von Ehepartner/ 3.9% 1.7% 2,8% 2,1% 7.5% 3,5%
in getrennt lebend
Ledig 27,2% 76,4% 25,0% 15,8% 8,0% 30,1%
Geschieden 8,0% 0,5% 6,3% 8,5% 13.2% 6,6%
Verwitwet 2,5% 0,0% 1.3% 1,6% 5,6% 1.7%
Summe* 99,4% 100% 98,6% 99,3% 99,8% 99,6%

Quelle: leo. — Level-One Studie, funktionale Analphabet/inn/en: n = 1.220 Deutsch sprechende
Personen zwischen 18 und 64 Jahren, Bevolkerung insgesamt: n=8.436. Abweichungen der Summen
von 100% aufgrund von Rundungseffekten. * Differenz der Summen zu 100 Prozent aufgrund von
Antworten keine Angabe’

Die Angehorigen der jiingsten Altersgruppe sind weit tberwiegend ledig. Der
Anteil der Geschiedenen steigt dann mit dem Alter an. Es scheinen also vor-
nehmlich die dlteren Altersgruppen zu sein, bei denen eine Ausdiinnung sozialer
Kontakte zu dem Risiko fiihren kdénnte, mit Problem wie etwa den Schwichen in der
Schriftsprache allein zu bleiben. Dies wiirde die Bemiihung rechtfertigen, gerade die-
se Personengruppen, die sich in kritischen oder einschneidenden Lebenssituationen
befinden, als potenzielle Teilnehmendengruppen fiir Bildungsangebote zu identifizie-
ren und zu adressieren.
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3.5 Alter und Kompetenzverlust

Im Kontext der Grundbildung werden schwache Testleistungen nicht nur als Folge
fehlerhaften oder fehlenden Erlernens, sondern auch als Folge von Kompetenzverlust,
also von Verlernen, diskutiert. Im Falle der Literalitét ist es sehr plausibel, dass das
Lesen und Schreiben zwar gelernt wurde, dass diese Kompetenz aber nachtriglich
wieder verloren ging, zum Beispiel durch fehlende schriftsprachliche Praxis im Beruf
bei Personen, die iiber Jahre reine Hilfstétigkeiten ohne nennenswerte schriftsprachli-
che Anforderungen ausiiben oder bei Langzeitarbeitslosen. So kommt der Bericht zur
ALWA-Studie (Arbeiten und Lernen im Wandel) des Instituts fiir Arbeitsmarkt- und
Berufsforschung zu dem Ergebnis, dass die Lesefdhigkeit durchschnittlich bis zum
Alter von etwa 30 Jahren ansteige, um anschlieBend wieder abzunehmen (Wolfel et
al. 2011).

Im Zusammenhang der leo.-Studie konnen Fille identifiziert werden, bei denen
die befragten Personen zwar iiber das Abitur verfiigen, dieses in Deutschland er-
worben haben und die auch Deutsch als Erstsprache erlernt haben, aber dennoch in
den Bereich des funktionalen Analphabetismus rutschen. Unter diesen Féllen sind
Personen iiber 50 iiberreprasentiert. Hier stellt sich die Frage, wie es zu einem of-
fenkundigen Kompetenzverlust kam. Diese Uberlegungen lenken den Fokus fort von
der alleinigen Frage nach den Ursachen fiir den unzureichenden Kompetenzerwerb.
Vielmehr 6ffnen sie den Blick auf die Frage, aus welchem Grunde vornehmlich élte-
re funktionale Analphabet/inn/en ihr schriftsprachliches Vermdgen, iiber das sie frii-
her moglicherweise durchaus verfiigten, iiber die Jahre verloren haben. Eine Antwort
auf diese Frage liefert die angesprochene mangelnde schriftsprachliche Praxis durch
fehlende Erwerbstitigkeit oder Arbeit in einfachsten Hilfstatigkeiten. Eine weitere
Erkldrungslinie ist der Kompetenzverlust als Folge erworbener Behinderungen, chro-
nischer Krankheiten oder sonstiger Beeintrachtigungen (Schlaganfall, Unfallfolgen)
oder als Folge von Drogenmissbrauch.

Leiden iltere Personen, die von funktionalem Analphabetismus betroffen sind,
also unter stirkeren gesundheitlichen Beeintrichtigungen und kann dies in einzel-
nen Fillen einen Verlust der schriftsprachlichen Kompetenz erkldaren? Funktionale
Analphabet/inn/en haben hdufiger einen weniger guten oder gar einen schlechten
Gesundheitszustand. Wiahrend im Schnitt aller Befragten der leo.-Zusatzstichprobe'?
rund 13 Prozent angaben, ihr Gesundheitszustand sei weniger gut oder schlecht, sind
dies unter den funktionalen Analphabet/inn/en der Zusatzstichprobe 19,2 Prozent
(vgl. Tabelle 15).

12 Die Frage nach dem Gesundheitszustand wurde nur den Personen gestellt, die Teil der leo.-
Zusatzstichprobe waren. Dabei handelt es sich um rund 1.400 Personen aus dem unteren Bil-
dungsbereich.
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Tabelle 15: Gesundheitszustand von Personen aus dem unteren Bildungsbereich nach Alpha-

Levels
Unterer
. . . Fehlerhaftes Bildungs-

Anteil Funktionaler Analphabetismus Schreiben bereich

gesamt
Alpha-Level o «?2 a3 Summe ad >4

al-oa3

Sehr gut oder gut 46,2% 44,1% 59,8% 54,0% 55,2% 56,3% 55,4%
Zufriedenstellend 25,6% 36,9% 22,4% 26,8% 33,9% 32,6% 31,3%
Weniger gut oder  UPYPTASSRTYVMNSE TN 19,20, [RTYCLA 11%]| 13.4%
schlecht
Summe 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n = 1.401 Deutsch sprechende Personen zwischen 18 und 64 Jahren
im unteren Bildungssegment, berechnet mit WLE. Abweichungen der Summen von 100% aufgrund
von Rundungseffekten

Es sind erwartungsgemill vor allem die élteren Personen, die einen weniger gu-
ten bzw. einen schlechten Gesundheitszustand beschreiben. Unter den 50- bis
64-Jahrigen liegt deren Anteil bei 20 Prozent (Tabelle 16), er ist damit viermal so
hoch wie unter den 18- bis 29-Jahrigen. Auch wenn nur in seltenen Féllen von einer
schwachen gesundheitlichen Konstitution auf einen Kompetenzverlust im Bereich
der Grundbildung geschlossen werden kann, so bestdtigen die Zahlen doch, dass
mit fortschreitendem Alter eine Beeintrdchtigung der Literalitdt zumindest wahr-
scheinlicher wird und werfen die Frage auf, wie es um das Ausmal} des funktiona-
len Analphabetismus unter den Personen bestellt ist, die élter sind als 64 Jahre. In
der umgekehrten Perspektive ldsst sich unter dem Begriff der Health Literacy der
Aspekt von schlechtem Gesundheitszustand als Folge schwacher Literalitéit diskutie-
ren (Anders 2009).

Tabelle 16: Gesundheitszustand von Personen aus dem unteren Bildungsbereich nach

Altersgruppen
Funktionale Personen aus dem unteren Bildungssegment
Analphabet/inn/en

Gesundheitszustand 18-29 Jahre | 30-39 Jahre | 40-49 Jahre | 50-64 Jahre
Sehr gut oder gut 55,4% 72,5% 67,4% 59,2% 39,6%
Zufriedenstellend 31,3% 22,6% 25,2% 28,3% 39,9%
Weniger gut oder 13,4% 4,9% 7,4% 12,4% 20,5%
schlecht

Summe 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Quelle: leo. — Level-One Studie, n = 1.401 Deutsch sprechende Personen zwischen 18 und 64 Jahren
im unteren Bildungssegment, berechnet mit WLE. Abweichungen der Summen von 100% aufgrund
von Rundungseffekten

207



208 Klaus Buddeberg

3.6 Altersstruktur funktionaler Analphabet/inn/en im Vergleich zur
Altersstruktur von Kursteilnehmenden

Beim Vergleich der leo.-Ergebnisse zur Altersstruktur der Betroffenen mit den
Ergebnissen des AlphaPanels zur Altersstruktur der Kursteilnehmenden (Rosenbladt /
Bilger 2011, S. 14) wird deutlich, dass jlingere Betroffene unter 25 Jahren in den
Kursen leicht unterreprisentiert sind, wihrend iltere Betroffene leicht iiberreprisen-
tiert sind. So sind knapp zwdlf Prozent der Betroffenen zwischen 18 und 24 Jahre
alt, unter den Kursteilnehmenden betrdgt der Anteil dieser Gruppe jedoch nur sieben
Prozent. Diese Unterschiede sind freilich eher gradueller Natur. Sie lassen aber die
Vermutung zu, dass die Entscheidung, sich im Rahmen eines Alphabetisierungskurses
fehlende Fertigkeiten nachtriglich anzueignen, offensichtlich Zeit zur Reife braucht,
und daher eher im Alter ab der Mitte des dritten Lebensjahrzehnts gefillt wird.

Tabelle 17: Altersstruktur der funktionalen Analphabet/inn/en im Vergleich zur Altersstruktur
von Kursteilnehmenden

Alpha- |Alpha- |Alpha- |Funktionaler | Alpha- |Alpha- |Durch- |Teilneh- |Unteres
Level 1|Level 2 |Level 3 | Analpha- Level 4 |Level |schnitt |mende |Bil-
(in%) |(in%) [in%) betismus (in%) |>4 Bevol- |an dungs-
(o 1-3) (in%) in%) |kerung |Kursen |[segment
(in%) (in%) (in%)
18-24 Jahre 4,3 9,5 12,8 1,7 13,6 13,5 13,3 7 12
25-34 Jahre 20,3 16,5 18,5 18,0 19.1 18,8 18,8 17 17
35-44 Jahre 27,6 29,8 23,7 25,5 22,5 25,2 24,5 26 23
45-54 Jahre 28,4 24,7 23,5 24,0 24,8 25,0 24,8 37 24
55-64 Jahre 19,4 19,4 21,6 20,8 20,1 17.4 18,6 10 24
Summe 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 100,0 97* 100

Quelle: leo. — Level-One Studie, n=8.436 Deutsch sprechende Personen im Alter von 18 bis 64 Jahren.
Daten zu den Kursteilnehmenden zitiert aus Rosenbladt / Bilger (2011). Abweichungen der Summen
von 100% aufgrund von Rundungseffekten. * Differenz zu 100%: Drei Prozent der Kursteilnehmenden
sind laut AlphaPanel 65 Jahre oder é&lter und kénnen somit mit den leo.-Daten nicht verglichen werden.

3.7 Internationaler Vergleich

In Frankreich ist laut der IVQ-Studie 2004/2005 diec Haélfte der von funktiona-
lem Analphabetismus betroffenen Personen iiber 45 Jahre alt (ANLCI — Agence
Nationale de la Lutte contre I’Illetrisme 2005, S. 5). Dies korrespondiert in etwa mit
dem durch die leo.-Studie erhobenen Anteil, wonach rund 60 Prozent der Betroffenen
alter sind als 40 Jahre.

Der International Adult Literacy Survey (IALS) 1995 weist fiir alle beteilig-
ten Lénder aus, dass jiingere Erwachsene bessere Ergebnisse erzielen als die élte-
ren Bevolkerungsteile. Konkret sind es demnach die 26- bis 35-Jahrigen, die im
Vergleich zu den élteren Erwachsenen zwischen 56-65 Jahren besser abschneiden
(OECD und Statistics Canada 2000, S. 34).
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Auch der aktuellere Schweizer Bericht iiber die ALL-Erhebung erklért: ,,In allen
Léandern zeigt sich ein dhnliches Bild: Mit zunehmendem Alter wird der Anteil derje-
nigen, die nur Kompetenzniveau 1 oder 2 erreichen, grofer” (Schweizer Bundesamt
fiir Statistik 2005, S. 16).
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